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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Pedido de Efeito
Suspensivo A Apelagdo n® 2138490-31.2024.8.26.0000, da Comarca de Osasco, em
que é requerente LEWE INTERMEDIACAO DE NEGOCIOS EIRELI, é requerido
BANCO BRADESCO FINANCIAMENTOS S/A.

ACORDAM, em 22* Camara de Direito Privado do Tribunal de
Justi¢a de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: "Indeferiram o pedido de
concessao do efeito suspensivo e de tutela provisoria de urgéncia. V.U.", de
conformidade com o voto do Relator, que integra este acordao.

’ O julgamento teve a participagdo dos Exmos. Desembargadores
HELIO NOGUEIRA (Presidente) E NUNCIO THEOPHILO NETO.

Sao Paulo, 20 de junho de 2024.
ROBERTO MAC CRACKEN

RELATOR

Assinatura Eletronica

Para conferir o original, acesse o site https://esaj.tjsp.jus.br/pastadigital/sg/abrirConferenciaDocumento.do, informe o processo 2138490-31.2024.8.26.0000 e cédigo 20zwXxOP.

Este documento é copia do original, assinado digitalmente por ROBERTO NUSSINKIS MAC CRACKEN, liberado nos autos em 21/06/2024 as 17:51 .



TRIBUNAL DE JUSTICA

=Eﬁ= PODER JUDICIARIO

S — Sdo Paulo

Pedido de Efeito Suspensivo A Apela¢io n® 2138490-31.2024.8.26.0000

Requerente: Lewe Intermediacio de Negocios Eireli
Requerido: Banco Bradesco Financiamentos S/A
Comarca: Osasco

Voto n° 47.004

Pedido de concessdo de efeito suspensivo. Impugnacdo de
cladusula em Contrato de Correspondente Bancario.
Alegacao de dolo e de coagdo em confissdes de divida no
montante R$ 2.943.025,29. Auséncia de demonstracdo, em
sede cognicdo superficial, da probabilidade de provimento
do recurso, da relevancia da fundamentacao ¢ do risco de
dano grave ou de dificil reparac@o. Pedido de concessdo de
efeito suspensivo indeferido.

Trata-se de pedido de atribuicao de efeito suspensivo a recurso de apelagdo — com
concessao de tutela provisoria de urgéncia — interposto em face do teor da r. sentenga que
julgou improcedente o pedido inicial deduzido em acao anulatoria de negocio juridico.

O requerente sustenta, em sintese, que ¢ uma empresa promotora de crédito,
atuando como correspondente bancario das principais instituicdes financeiras do mercado
nacional; que, em 2011, celebrou com o banco requerido o "Contrato de Correspondente
Bancdrio no Pais e outras avengas"; que a clausula 3.5, que repassa o 6nus decorrente das
falhas na analise ¢ na formalizagdo da operagdo, é abusiva; que houve coagdo e dolo nas
confissdes de divida; e, que estdo presentes os requisitos para a concessao de efeito
suspensivo a apelagao.

Em manifestacdo, o banco requerido sustenta, em sintese, a auséncia dos requisitos
legais para o deferimento do pedido de efeito suspensivo.

Requerente (fls. 829/830) e requerido (fls. 832/833) manifestaram oposi¢do ao
julgamento virtual.

Do essencial, é o relatorio.
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O requerente pleiteia a concessdo de efeito suspensivo ao recurso de apelagdo
interposto em face do teor da r. sentencga copiada as fls. 781/788 destes autos, que julgou
improcedente o pedido inicial deduzido em acdo anulatéria das confissdoes de divida n°
1932021, n® 1942021, n® 722022, n° 732022 e n°® 962022. A liminar concedida foi revogada
na r. sentenca recorrida.

O recurso de apelagdo esta copiado as fls. 792/824 dos autos, aguardando oportuna
remessa a este Egrégio Tribunal de Justica.

A eficacia da sentenca podera ser suspensa pelo relator se o apelante demonstrar a
probabilidade de provimento do recurso ou se, sendo relevante a fundamentacao, houver
risco de dano grave ou de dificil reparagdo (art. 1.012, §4°, CPC).

O requerente alicer¢a sua pretensdo em alegada abusividade da cldusula 3.5 do
"Contrato de Correspondente Bancadrio no Pais e outras avengas" e na existéncia de
coacdo e de dolo na assinatura das confissoes de divida.

Tais teses, todavia, ndo retratam a probabilidade de provimento do recurso ou a
relevancia da fundamentagao, para efeito de concessdo de efeito suspensivo a apelacdo, nos
termos do referido art. 1.012, §4°, CPC.

Com efeito, em sede de cogni¢do superficial, a clausula impugnada, por si s6, ndo
manifesta qualquer espécie de abusividade, sendo certo que a liberdade contratual entre
pessoas juridicas do porte dos litigantes permite a convencdo da responsabilidade inerente a
obrigagdo pactuada.

Ainda para efeitos de concessdo de efeito suspensivo a recurso de apelagdo, deve
ser registrado que a alegacdo de coagdo ¢ de dolo em 5 (cinco) confissdes de divida, no
montante de R$ 2.943.025,29 (dois milhdes, novecentos e quarenta e trés mil, vinte e cinco
reais e vinte e nove centavos) (fls. 47), ndo guarda consonidncia com a expertise do
requerente que, fundado hd 13 (treze) anos, atua como correspondente bancario das
principais instituigdes financeiras do mercado nacional, com mais de 300 (trezentos)
funcionario e 7 (sete) mil parceiros diretos (fls. 03).

Além da auséncia de demonstragdo da probabilidade de provimento do recurso ou
da relevancia da fundamentagdo, também nao se infere o risco de dano grave ou de dificil
reparagdo, considerando tanto o porte do requerente, retratado em seu capital social de R$
12.260.000,00 (doze milhdes e duzentos e sessenta mil reais) (fls. 72), com 8 (oito) filiais
no territorio nacional (fls. 71) e noticia de comissdes de aproximadamente R$
50.000.000,00 (cinquenta milhdes) entre 2018 e 2023 (fls. 863), como também

considerando que, ao confessar a divida, o requerente aquiesceu com os atos de cobranga,
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incluindo a inscri¢do da divida em o6rgdo de protecdo ao crédito e o ajuizamento de acao
judicial.
Nesse contexto, em sede de cognicdo sumaria, de rigor concluir pela auséncia dos
requisitos prescritos no 1.012, §4°, do Codigo de Processo Civil.
Ante o exposto, nos exatos termos acima langados, indefere-se o pedido de
concessao do efeito suspensivo e de tutela provisoria de urgéncia.
Roberto Mac Cracken

Relator
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