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: MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

: BURITIRAMA MINERACAO S.A. FALIDO

: LASPRO CONSULTORES LTDA - ADMINISTRADOR JUDICIAL
: RICARDO HASSON SAYEG - SP108332

RODRIGO RICHTER VENTUROLE - SP236195
GUSTAVO MAURO NOBRE - ES012976

MARCIO ROBERTO HASSON SAYEG - SP299945
ISAQUE MAURO DO ESPIRITO SANTO - ES018837
FABRICIO DORNAS CARATA - DF056678
GUSTAVO MAURO NOBRE - DF077625

DIEGO MIRANDA NOBRE - ES039718

: C. STEINWEG HANDELSVEEM (LATIN AMERICA) S.A.
: RICARDO MARTINS AMORIM - SP216762

ELIAS JORGE HABER FEIJO - SP330709

: BANCO SANTANDER (BRASIL) S.A.
: ANA CAROLINA PICARONE ANDRIOLLI - SP428030

GABRIEL JOSE DE ORLEANS E BRAGANCA - SP282419A
HUGO TUBONE YAMASHITA - SP300097

MARIA LUIZA LINS - SP461318

MYLENA VALERIA LEE - SP489819

RAFAEL RIBEIRO GONCALVES MIRANDA - SP411824
GABRIEL JOSE DE ORLEANS E BRAGANCA - RJ132374

: BANCO VOTORANTIM S.A.
: ALFREDO DOMINGUES BARBOSA MIGLIORE - SP182107

KEDMA FERNANDA DE MORAES WATANABE - SP256534
RODRIGO POIT BASSALOBRE - SP446565

: ITAU UNIBANCO S.A
: DOMINGOS FERNANDO REFINETTI - SP046095

VANIA WONGTSCHOWSKI KLEIMAN - SP183503

: BANCO ABC BRASIL S.A

EMENTA

RECURSO ESPECIAL. EMPRESARIAL. = FALENCIA. PEDIDO.
ABUSIVIDADE. AUSENCIA. INSOLVENCIA JURIDICA. IMPONTUALIDADE.
RECONHECIMENTO. PROTESTO. EDITAL. LEGALIDADE. EXECUCAO.
MEIO MENOS GRAVOSO. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL. DEMONSTRACAO. NAO OCORRENCIA.

1. A controvérsia dos autos resume-se em definir: (i) se o pedido de faléncia
foi utilizado de forma abusiva; (ii) se € possivel o decreto de faléncia de
empresa solvente; (iii) se o protesto foi regular, e (iv) se era o caso de se
utilizar meio menos gravoso para a devedora.

2. ALein® 11.101/2005 estabeleceu um valor minimo para os pedidos de
faléncia por impontualidade. Superado o valor de 40 (quarenta) salarios-
minimos, o pedido nao pode ser considerado abusivo. Precedentes.
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3. O pedido de faléncia nao tem como fundamento a insolvéncia econoémica
mas, sim, a insolvéncia juridica, que se perfectibiliza com o
enquadramento em uma das situacoes descritas no artigo 94 da Lei n°
11.101/2005: (i) impontualidade (sem relevante razdo de direito, nao paga,
no vencimento, obrigacdo liquida materializada em titulo ou titulos
executivos protestados, cuja soma ultrapasse o equivalente a 40 (quarenta)
salarios-minimos na data do pedido de faléncia; (ii) execucao frustrada, ou
(iii) pratica atos de faléncia.

4. Na hipétese, a devedora foi procurada por duas vezes em seu endereco,
nao havendo ninguém para receber a intimacao, ficando consignado no
aviso de recebimento que a empresa estaria em "home office". Essa
situacdo se equipara ao caso em que ninguém se dispde a receber a
intimacdo, sendo permitida, entdo, a intimacao por edital. Inteligéncia do
artigo 15 da Lei n® 9.492/1997.

S. Ausente o prequestionamento, até mesmo de modo implicito, dos
dispositivos apontados como violados no recurso especial, incide, por
analogia, o disposto na Stimula n° 282 do Supremo Tribunal Federal.

6. O Superior Tribunal de Justica entende que a falta de
prequestionamento obsta o conhecimento do recurso por qualquer das
alineas do permissivo constitucional.

7. Recurso especial conhecido em parte e nédo provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA, por unanimidade, conhecer em parte do
recurso especial e lhe negar provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Humberto Martins e Daniela Teixeira votaram com o Sr.
Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins. Impedidos
os Srs. Ministros Nancy Andrighi e Moura Ribeiro.

Brasilia, 01 de abril de 2025.

Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
Relator
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