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| SENTENCA
Processo n° 0051140-24.2006.8.06.0001
Classe: Procedimento Comum Civel
Assunto: Rescisdo / Resolucéo
Requerentee Nestle Brasil Ltda e outro

Requerido:

Vistos em inspecdo judicial.

Trata-se de agdo de rescisdo contratual, cumulada com pedido de cobranca de
multa, movida por NESTLE BRASIL LTDA. em desfavor de CARLOS EDUARDO
VIANNA, partes qualificadas nos autos, cujos dados processuais se encontram acima
destacados. Seu tramite teve inicio na 307 Vara Civel de Fortaleza, ocorrendo, posteriormente,
a redistribuicdo automatica do feito para esta 19? Vara Civel, em face da transformagdo do
juizo originario em unidade especializada em demandas em massa pela Resolucéo 06/2017 do
Tribunal de Justica do Estado do Ceara.

Em resumo, na peticdo inicial defls. 3 a8, aautora narra que, em 31 de agosto
de 2004, celebrou com o réu contrato de fornecimento, cessdo de espaco para merchandising e
outras avencas, cujo propdsito era a comercializacdo de sorvetes fabricados por aquela
Segundo a exordial, o promovido se comprometeu, dentre outras obrigactes, a comercializar
os produtos Nestlé com exclusividade, sob pena de, em caso de infragdo contratual, arcar com
multa no valor de R$ 2.000,00 (dois mil reais).

A promovente alega ter cumprido tudo o que lhe cabia no contrato, o que,
contudo, ndo foi feito pelo promovido, que, em meados de julho de 2005, abandonou todos os
equipamentos e materiais de merchandising que Ihe haviam sido cedidos em comodato, os
quais ja foram reintegrados aquela, bem como parou de adquirir os produtos da autora, ferindo
a clausula de exclusividade e deixando uma divida em aberto e protestada, que foi objeto de
uma acdo de execucdo de titulo extrgjudicial. Por tais razbes, o réu foi notificado
extrgjudicialmente em 19 de julho de 2005 da rescisdo unilateral da avenca por culpa sua e
instado a pagar a multa e o débito em aberto.

Ao final, a autora pede que sga declarada a rescisdo contratual por culpa
exclusiva do réu e a condenacdo deste ao pagamento da multa no valor de R$ 2.000,00 (dois
mil reais), devidamente atualizada, além de arcar com perdas e danos a serem apurados. Deu-
se a causa o valor de R$ 2.000,00 (dois mil reais), e foram acostados ainicial os documentos
defls. 9 a50.

Apobs citado, o réu apresentou sua contestacdo as fls. 58 a 63, sem preliminares.
Em suma, argumenta que a autora modificou unilateralmente as condicBes de pagamento
acordadas, passando a exigir do promovido gque pagasse a vista, € ndo mais a prazo, isso sem
qualquer comunicagdo prévia. Ta atitude, ainda segundo a defesa, teria descontrolado o
orcamento do demandado, 0 que ndo |he deu alternativa a ndo ser fechar o quiosque instalado
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no Salinas Casa Shopping. Diz ainda o réu que ndo abandonou o local, mas apenas o fechou,
tanto que continuou arcando com os custos de energia elétrica. Defende que foi a autora que
deu causa ao fim do contrato e alega que os equipamentos que Ihe foram cedidos em
comodato foram reintegrados a posse daquela de forma ilegal, na base da forca, pois a
promovente estaria se aproveitando da condi¢éo de microempresario do promovido. Ao final,
pediu aimprocedéncia dos pleitosinicials.

A defesa, foi juntada apenas a procuragdo ad judicia de fl. 64. A autora
replicou asfls. 68 a 72.

As fls. 82/83, o réu apresentou proposta de composicio amigavel no valor
de R$ 500,00 (quinhentosreais), o que ndo foi aceito pela autora, conforme manifestacéo
defls. 94/95.

A instrucéo processua foi realizada pelo juizo originario, conforme fls. 147 a
150 e 165 a 167, sendo ouvidos, em depoimento pessoal, JORGE LUIS RODRIGUES DOS
SANTOS, representante legal da autora, e o réu CARLOS EDUARDO VIANNA, e colhido o
depoimento da testemunha WALLACE RIBAS PEREIRA, arrolada pela promovente. Em
seguida, foram apresentados os memoriais do promovido, as fls. 170 a 172, e da reclamante,
asfls. 175a179.

A fl. 182, o juizo origindrio, considerando a desisténcia da autora na ac3o de
execucdo de titulo extrajudicial de nimero 2006.0016.2147-5 (numeracdo SPROC), extinguiu
o presente feito sem resolucdo do mérito. Tal decisdo motivou os embargos de declaragéo de
fls. 185 a 187, movidos pela reclamante, os quais foram acolhidos, conforme interlocutéria de
fls. 188 a 190, tornando sem efeito o comando sentencia anterior.

A fl. 209, a autora pediu a desisténcia da ac&o, com o que, contudo, n&o
concordou o réu, conforme manifestacdo de fls. 220/221. Finalmente, a fl. 238, as partes
foram novamente instadas a dizer se tinham proposta de composi¢cdo amigavel, preferindo,
contudo, silenciar, conforme certidao de fl. 241.

Eisoreatorio. Passo a decidir.

N&o ha preliminares, tampouco nulidades processuais a se considerar. As partes
s80 legitimas e bem representadas, e o0 objeto da lide, licito. Foi propiciada, outrossim, ampla
dilacdo probatdria, sendo respeitadas as garantias constitucionais do contraditorio e da ampla
defesa.

A solucdo da controvérsia posta em debate é, na verdade, muito simples. As
partes firmaram, em 31 de agosto de 2004, o contrato que repousa as fls. 38/39, o qual deveria
viger por 3 (trés) anos, ou sgja, até 31 de agosto de 2007, conforme cldusula quarta. Porém,
antes do fim de sua vigéncia, mais precisamente em 19 de julho de 2005, o Salinas Casa
Shopping comunicou a autora que o quiosque de responsabilidade do réu estava
desativado havia varios meses, dai porque solicitou a retirada dos materiais que ali
dormitavam. Isso quer dizer que, literalmente, o promovido abandonou suas atividades
comer ciais de sorvetes Nest|é naquele local.
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O contrato, nos termos do artigo 427 do Caédigo Civil, faz lei entre as partes,
e, No caso dos autos, a cldusula primeira é clara, sendo vejamos:

“ CLAUSULA PRIMEIRA — Objeto do presente acordo € o fornecimento, pela
NESTLE, diretamente ou por intermédio de seus distribuidores, de produtos de sua
linha de sorvetes, doravante denominados simplesmente por PRODUTOS
devidamente descritos na Lista de Precos, a CARLOS EDUARDO VIANNA, gue os
comercializara em seu(s) estabelecimento(s) comercial(is), cedendo a NESTLE
espaco de merchandising dos referidos produtos. (...)” (grifo nosso)

Ora, se competia a0 réu, nos termos do pacto que celebrou de livre e
espontanea vontade, comercializar os sorvetes fabricados e fornecidos pela autora, 0 so fato de
ter deixado a propria sorte o quiosque instalado no Salinas Casa Shopping, com todos os
materiais que lhe foram cedidos em comodato repousando ali, inertes, representa flagrante
quebra do contrato, quando este ainda estava vigendo. Faltou, portanto, ao promovido a
observancia dos principios de probidade e boa-fé alusivos ao artigo 422 do Cédigo Civil.

Por seu turno, a defesa de fls. 58 a 63 centra seus argumentos em uma suposta
postura abusiva da autora ao romper um pacto de pagamento a prazo dos compromissos do
réu sem comunicagdo prévia. Tal argumentacdo, todavia, ndo se sustenta, pois nada ha no
instrumento contratual de fls. 38/39 que preveja modalidade de pagamento parcelado
das obrigaces do promovido. Ademais, o ponto central da controvérsia gira em torno
daguilo que foi alegado na exordial, e, quanto a isso, 0 réu admitiu que deixou de
comercializar os produtos Nestlé no quiosque instalado no Salinas Casa Shopping —
apesar de argumentar que ndo o abandonara, mas apenas o fechara, 0 que, data venia, € apenas
um eufemismo seu para disfarcar o abandono que, na verdade, ocorreu. Outrossim, n&o logrou
0 demandado provar que a autora descumpriu alguma clausula do pacto, 6nus que era seu, Nos
termos do artigo 373, 11, do Cadigo de Processo Civil, de modo que, ndo se desincumbindo do
onus probatorio, ha de arcar com as consequéncias juridicas de sua desidia.

N&o resta divida, portanto, que a rescisdo do contrato de fls. 38/39 se deu por
culpa exclusiva do réu, o que j4 € por demais evidente com as provas documentais que
repousam nos autos, mas se tornou ainda mais clarividente com o depoimento da testemunha
WALLACE RIBAS PEREIRA, que reforgou os argumentos iniciais e acrescentou haver
tomado conhecimento de que o motivo da quebra contratual fora o inadimplemento de alguns
pagamentos, 0 que tornara o reabastecimento dos produtos escasso. 1sso reforga a tese de que
o promovido deixou de cumprir a clausula primeira da avenca, abrindo mao de
comercializar os sorvetes Nestlé conforme se obrigara, o que da ensgjo as penalidades
constantes na clausula quinta e que consistem os pedidos finais da autora, cuja procedéncia é
medida que seimpde.

Acrescento, por fim, que ndo se justifica a rebeldia do promovido quanto a
retirada dos bens que |he foram cedidos em comodato, pois, nessa hipétese, tais séo
propriedade da autora, que os pode ter de volta a qualquer tempo. Outrossim, ao contrério
do que alega a contestacdo, inexistiu abusividade da promovente nesse tocante, pois houve
a notificagdo prévia do promovido a fl. 48, sendo irrelevante que o mesmo a tenha
recebido ou néo, pois ja ciente das consequéncias do descumprimento do pacto de fls.
38/39, ao qual, repita-se, aderiu delivre e espontanea vontade.

Para conferir o original, acesse o site https://esaj.tjce.jus.br/pastadigital/pg/abrirConferenciaDocumento.do, informe o processo 0051140-24.2006.8.06.0001 e codigo B3B45EB.

Este documento é copia do original, assinado digitalmente por RENATA SANTOS NADYER BARBOSA, liberado nos autos em 24/05/2022 as 14:43 .



fls. 246

PODER JUDICIARIO DO ESTADO DO CEARA
Comarcade Fortaleza
192 Vara Civel (SEJUD 1° Grawu)

Rua Desembargador Floriano Benevides Magalhaes n° 220, Agua Fria- CEP 60811-690, Fone: (85) 3492 8386,
Fortaleza-CE - E-mail: for19cv@tjce.jus.br

DISPOSITIVO

Diante do exposto e pelo mais que dos autos consta, nos termos do artigo
487, 1, do Cdédigo de Processo Civil, JULGO PROCEDENTES os pedidos iniciais, para
declarar RESCINDIDO, de pleno direito, o contrato de fls. 38/39 objeto da lide, por
culpa exclusva do réu CARLOS EDUARDO VIANNA, que, por tal razdo, é
CONDENADO ao pagamento da multa contratual prevista na cldusula quinta, no valor
de R$ 2.000,00 (dois mil reais), acrescida de correcdo monetaria pelo INPC desde a data
da quebra contratual, 19 dejulho de 2005, ejurosde mora de 1% (um por cento) ao més
a partir da citacdo, além de perdas e danos a serem apurados em liquidagéo de sentenca.

CONDENO, também, o promovido ao pagamento das custas processuais e
dos honorérios de sucumbéncia, estes fixados em 15% (quinze por cento) sobre o
montante condenatorio, o que decido com arrimo no artigo 85, § 2°, do CPC.

PUBLIQUE-SE, REGISTRE-SE E INTIMEM-SE.

Fortaleza/CE, 24 de maio de 2022.

Renata Santos Nadyer Barbosa
Juizade Direito
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