7y Poder Judiciario do Estado de Minas Gerais
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Embargos de Declarag8o-Cv N° 1.0000.22.234168-7/006

EMENTA: EMBARGOS DE DECLARACAO EM APELACAO CIVEL.
DESAPROPRIACAO. HONORARIOS ADVOCATICIOS. ONUS EXCLUSIVO
DO EXPROPRIANTE. EMBARGOS ACOLHIDOS.

I. Caso em exame

1. Trata-se de embargos de declaracdo opostos por expropriada contra
acordédo que, ao alterar a condenac¢do de honorérios advocaticios para
5% sobre a diferenca entre a oferta inicial e aindenizagéo final em agéao
de desapropriacdo, silenciou sobre o necesséario afastamento da
condenacao reciproca.

Il. Questdo em discussédo

2. A questdo em discussado consiste em saber se houve omisséo no
acordao ao manter asucumbénciareciproca, deixando de atribuir o dnus
sucumbencial exclusivamente a concessionaria expropriante em um
cenario onde a indenizagdo definitiva supera a oferta inicial.

lll. Razbes de decidir

3. Conforme o art. 1.022 do Codigo de Processo Civil, impde-se o
aperfeicoamento datutelajurisdicional para sanar omisséo identificada
na deciséo judicial.

4. O valor da justa indenizacéo fixado judicialmente demonstrou-se
superior ao preco inicialmente ofertado pela autora.

5. Por forga do principio da causalidade e da regra do art. 27, § 1°, do
Decreto-Lei n° 3.365/41, nas desapropriacdes em que a indenizacéo for
superior a oferta, aresponsabilidade pelo pagamento integral das custas
processuais e honorarios advocaticios deve recair exclusivamente sobre
0 ente desapropriante, visto que o expropriado ndo deve suportar
prejuizos processuais por buscar a justa reparacdo negada na via
administrativa.

IV. Dispositivo e tese
6. Embargos de declaracdo acolhidos, com efeitos infringentes, para
afastar asucumbénciareciproca e determinar que a condenacdao recaia

exclusivamente sobre a expropriante.
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Vistos etc., acorda, em Turma, a 202 CAMARA CIVEL do
Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais, na conformidade da
ata dos julgamentos, em ACOLHER OS EMBARGOS DE
DECLARACAO.

DES. FERNANDO CALDEIRA BRANT
RELATOR
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DES. FERNANDO CALDEIRA BRANT (RELATOR)

VOTO

Cuidam os autos de Embargos de Declaracdo opostos por
NESTLE BRASIL LTDA. contra o acorddo prolatado nos autos da
Apelagédo Civel n° 1.0000.22.234168-7/005 em que contende com
CONCESSIONARIA ECOVIAS DO CERRADO S.A., ocasido em que
esta C. Camara Civel deu parcial provimento ao recurso da Embargada
para alterar a condenacdo dos honorarios advocaticios fixado em
sentenca para 5% sobre a diferenca entre o valor ofertado nainicial e o
valor da indenizacéo estabelecido na origem (ordem 264 daqueles
autos).

Em suas razdes recursais, a Embargante aponta a existéncia de
omissao no julgado. Sustenta que, ao reformar a sentenga para aplicar
0s parametros do art. 27, § 1°, do Decreto-Lei n® 3.365/41, o acordao
deixou de reconhecer expressamente que a condenacdo em
honorarios deve recair exclusivamente sobre a expropriante
(Concessionaria Ecovias). Argumenta que, tratando-se de
desapropriacdo compulsoéria, ndo seria cabivel a manutencdo da
sucumbéncia reciproca ou a condenacédo da expropriada, devendo o
onus sucumbencial ser suportado integralmente por quem deu causa
ao ato expropriatério, nos termos da legislacao especifica.

Ao final, requer sejam acolhidos os embargos para sanar a
omissao apontada, reformando a decisédo para afastar sua condenacao
em honorarios sucumbenciais e atribuir tal 6nus exclusivamente a
Embargada.

Contrarrazdes apresentadas (ordem 04).

Conheco do recurso, presentes 0S pressupostos de

admissibilidade.
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Inexistindo questdo preliminar, passo a analisar o mérito

recursal.

MERITO

O art. 1.022, do Cdédigo de Processo Civil é claro ao dispor que
0s embargos declaratorios sdo cabiveis apenas quando houver na
deciséo obscuridade, contradicdo, omisséo ou erro material. Assim, tal
modalidade recursal ndo possui utilidade para reavaliar a decisao
embargada quando o objetivo da parte for buscar exclusivamente
esclarecimento acerca do convencimento do Relator.

Nesse sentido, verifico que melhor raz&do assiste a Embargante,
impondo-se o aperfeicoamento da tutela jurisdicional prestada.

Isto, porque, consoante restou sobejamente demonstrado nos
autos, o valor da justa indenizacéo fixado judicialmente alcancou a
monta de R$ 202.766,10 (duzentos e dois mil, setecentos e sessenta e
seis reais e dez centavos), patamar este inegavelmente superior ao
preco de R$ 148.832,22 ofertado inicialmente pela autora expropriante.

Nesse sentido, a regra especifica e cogente insculpida no art.
27, 8 1°, do Decreto-Lei n° 3.365/41 estabelece que "A sentenca que
fixar o valor da indenizacdo quando este for superior ao preco
oferecido condenara o desapropriante a pagar honorarios do advogado
(...)", tratando-se de comando normativo fundado no principio da
causalidade, haja vista que o procedimento expropriatério € via
impositiva, promovida unilateralmente no interesse da coletividade ou
da concessao publica, ndo podendo o expropriado amargar prejuizos
processuais (6nus sucumbenciais) pelo simples fato de buscar, em
juizo, a justa e constitucional reparacédo que lhe fora negada na via
administrativa.

Logo, restando evidenciado que a indenizacéo definitiva superou

a oferta inicial, a responsabilidade pelo pagamento integral das custas
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processuais e dos honorérios advocaticios deve recair exclusivamente
sobre a Concessionaria expropriante, evidenciando-se a patente
omissdao do acorddo que, ao reformar a sentengca quanto ao
percentual, silenciou sobre o necessario afastamento da condenacao
reciproca.

Por todo o exposto, acolho os embargos de declaragéo, com
efeitos infringentes, para sanar a omissao apontada, integrando o
acordado pretérito apenas para determinar que a condenacdo ao
pagamento das custas processuais e dos honorarios advocaticios
(estes fixados em 5% sobre a diferenca entre a oferta e a condenacéo)
recaia exclusivamente sobre a expropriante, Concessionaria Ecovias
do Cerrado S.A., afastando, por via de consequéncia, a sucumbéncia
reciproca imposta na origem.

E como voto.

JD. CONVOCADO CHRISTIAN GOMES LIMA

Peco vénia ao em. Relator para efetuar breve consideracao
sobre o caso.

No caso dos autos, entendo que assiste razdo a parte
embargante.

A acdo de origem consiste em desapropriacdo movida pela
embargada em face da embargante, visando a declaracéo de utilidade
publica de uma area para a execucao de obras de melhoria na Rodovia
BR-365/MG.

Inicialmente, a embargada ofereceu o montante de R$
148.832,22 a titulo de indenizacdo, que foi contestado pela
embargante, ao argumento de que a quantia ndo cobria todos os

prejuizos.
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Diante da divergéncia, o juizo de primeiro grau determinou a
realizacdo de pericia técnica, que fixou o valor da indenizacdo em R$
202.766,10, condenando as partes ao pagamento de honorarios
advocaticios de 10% sobre a sucumbéncia.

Em sede de apelacdo, o recurso foi parcialmente provido
apenas para readequar a verba honoraria, reduzindo-a para 5% sobre
a diferenca entre o valor ofertado e o valor final fixado.

Entretanto, ao concluir o julgamento, este 6rgdo consignou a
manutengao da sentenca “no mais, a r. decisao por seus proprios e
juridicos fundamentos”.

Ocorre que a sentenca recorrida havia condenado as partes ao
pagamento de 50% das custas processuais cada uma e honorarios
advocaticios de 10% sobre os valores em que sucumbiram.

A meu ver, houve omissao quanto a necessidade de adequacao
integral do 6nus da sucumbéncia.

Uma vez que o valor da indenizacao fixado (R$ 202.766,10) foi
superior ao ofertado inicialmente (R$ 148.832,22), a responsabilidade
pelo pagamento dos honorarios advocaticios e das custas processuais
deve recair exclusivamente sobre a expropriante, nos termos do art.
27, 8 1°, do Decreto-Lei n°® 3.365/41.

Confira-se:

Art. 27. O juiz indicar4 na sentenca os fatos que
motivaram 0 seu convencimento e devera atender,
especialmente, a estimacao dos bens para efeitos
fiscais; ao preco de aquisicao e interesse que deles
aufere o proprietario; a sua situagdo, estado de
conservacao e seguranca; ao valor venal dos da
mesma espécie, nos Uultimos cinco anos, e a
valorizacdo ou depreciacdo de area remanescente,
pertencente ao réu.

8§ 1o A sentenca que fixar o valor da indeniza¢do
guando este for superior ao preco oferecido
condenara o desapropriante a pagar honorarios do
advogado, que serdo fixados entre meio e cinco por
cento do valor da diferencga, observado o disposto no
8 40 do art. 20 do Cédigo de Processo Civil.

Fl. 6/7




7y Poder Judiciario do Estado de Minas Gerais
Vi Tribunal de Justica

sssss

Embargos de Declarag8o-Cv N° 1.0000.22.234168-7/006

Em face do exposto, alinho-me ao entendimento do i. relator,
para acolher os embargos de declaracdo, de modo a sanar a omisséao
apontada, apenas para determinar que a condenac¢ao ao pagamento
das custas processuais e dos honorarios advocaticios recaia
exclusivamente sobre a expropriante, Concessionaria Ecovias do
Cerrado S/A, afastando a sucumbéncia reciproca.

E como voto.

DES. FERNANDO LINS - De acordo com o(a) Relator(a).

~ SUMULA: "ACOLHERAM OS EMBARGOS DE
DECLARACAOQO."
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